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  Република България





МЕТОДИКА 

за оценяване на предложения в процедура за предоставяне на средства на крайни получатели чрез подбор на предложения за
[bookmark: _Hlk139892992] ФИНАНСИРАНЕ НА НАУЧНОИЗСЛЕДОВАТЕЛСКИ ПРОЕКТИ В ОБЛАСТТА НА ЗЕЛЕНИТЕ И ЦИФРОВИТЕ ТЕХНОЛОГИИ
[bookmark: _Hlk110257541]за изпълнение на инвестиция C2.I2 „Повишаване на иновационния капацитет на Българската академия на науките в сферата на зелените и цифровите технологии“
по Плана за възстановяване и устойчивост



I. 
Критерии за оценка на административно съответствие и допустимост

1. Критерии за административното съответствие на предложенията за изпълнение на инвестиция

	№
	Критерии
	ДА
	НЕ
	Н/П

	1. 
	Формулярът за кандидатстване е подаден по електронен път чрез ИС на МВУ и е подписан с валиден КЕП от лице, което е законен представител на кандидата, или от упълномощено от него лице.

	|_|
	|_|
	

	2. 
	Изрично пълномощно за подаване на предложението за изпълнение на инвестиция - и прикачено в ИС на МВУ.
	|_|
	|_|
	|_|

	3. 
	Декларация при кандидатстване – попълнена по образец (Приложение № 1), подписана, сканирана и прикачена в ИС на МВУ и/или са декларирани обстоятелствата в т. „E-ДЕКЛАРАЦИИ“ на Формуляра на кандидатстване (в зависимост от избрания начин на подаване на предложението за изпълнение на инвестиция).
Декларацията се попълва и подписва от ВСИЧКИ лица, които са официални представляващи на кандидата/партньора, независимо дали се представляват заедно и/или поотделно.
	|_|
	|_|
	

	4. 
	Попълнена декларация по т. т. 19 и 21 от Рамка за държавна помощ за научни изследвания (съгласно образеца – Приложение № 2) на кандидата/партньора
	|_|
	|_|
	

	5. 
	Формуляр (образец 3 или образец 1) за самооценка относно съблюдаване на принципа за ненанасяне на значителни вреди (DNSH) от инфраструктурни инвестиционни проекти (закупуване на оборудване и инфраструктура)
Образците се попълват и подписват от кандидата.
	|_|
	|_|
	

	6. 
	Приложени доказателствени материали за определяне на индикативни цени за планираните за закупуване активи в резултат на направено проучване (разпечатка интернет страница/ екранна снимка, оферта и др.)
	|_|
	|_|
	

	7. 
	Ръководителят на проекта не е ръководител на повече от едно проектно предложение
	|_|
	|_|
	

	8. 
	За ръководителя на проекта са представени професионална биография, научни публикации (списък на релевантните публикации и/или посочени интернет връзки към бази данни), патенти, полезни модели или друга форма на интелектуална собственост, ако е приложимо (списък на релевантните документи и/или посочени интернет връзки към бази данни), както и подкрепяща информация и/или интернет връзки (ако е приложимо) за опит в управление или изпълнение на научноизследователски проекти и наличие на трудови правоотношения с организацията-кандидат.
	
	
	

	9. 
	За ръководителя на екипа на партньорската/ите организация/и са представени професионална биография, научни публикации (списък на релевантните публикации и/или посочени интернет връзки към бази данни), патенти, полезни модели или друга форма на интелектуална собственост, ако е приложимо (списък на релевантните документи и/или посочени интернет връзки към бази данни), както и подкрепяща информация и/или интернет връзки (ако е приложимо) за опит в управление или изпълнение на научноизследователски проекти и наличие на трудови правоотношения с организацията/ите-партньор/и.
	|_|
	|_|
	|_|

	10. 
	За ръководителите на работните пакети са представени професионална биография, научни публикации (списък на релевантните публикации и/или посочени интернет връзки към бази данни), патенти, полезни модели или друга форма на интелектуална собственост, ако е приложимо (списък на релевантните документи и/или посочени интернет връзки към бази данни), както и подкрепяща информация и/или интернет връзки (ако е приложимо) за опит в управление или изпълнение на научноизследователски проекти.
	|_|
	|_|
	

	11. 
	За учените-членове на екипа (утвърдени или млади учени, постдокторанти) са представени професионални биографии, списък на релевантните публикации и/или посочени интернет връзки към бази данни, ако е приложимо.
	|_|
	|_|
	|_|

	12. 
	Приложено партньорско споразумение с всички реквизити, посочени в т. 9 от Насоките
	|_|
	|_|
	


В случай, че след допълнителното им изискване по установения ред, документите по т. 1 – 7 не бъдат представени от кандидата или са представени, но не съгласно изискванията, предложението за изпълнение на инвестиция се отхвърля. 


2. Критерии за допустимост на кандидатите

	№
	Критерии
	ДА
	НЕ 
	Н/П
	Източник за проверка

	1. 
	
Кандидатът и/или партньорските организации, са допустим/и, съгласно Насоките

	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване, т. „Данни за кандидата“
Споразумение за партньорство

	2. 
	За кандидата и/или партньорските организации, не са е налице липса на обстоятелства, водещи до изключване от участие
	|_|
	|_|
	
	Декларация при кандидатстване
Подава се и от всяка организация, участваща в партньорското обединение.

	3. 
	Кандидатът, и/или партньорът/партньорите е/са пряко отговорен/ни за подготовката, управлението и изпълнението на дейностите по проекта, а не изпълнява/т ролята на посредник/ци. 
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване Партньорско споразумение


При несъответствие с някое от посочените изисквания предложението за изпълнение на инвестиция се отхвърля.
3. Критерии за оценка на допустимостта на предложените дейности

	№
	Критерии
	ДА
	НЕ 
	Н/П
	Източник за проверка

	1. 
	Продължителността на проекта е в съответствие с Насоките.
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване

	2. 
	Дейностите по проектното предложение се изпълняват на територията на Република България или ЕС.
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване

	3. 
	Дейностите са допустими в съответствие с т. 8.2 от Насоките за кандидатстване
	|_|
	|_|
	
	Декларация при кандидатстване
Формуляр за кандидатстване

	4. 
	Дейностите отговарят на принципите на допълняемост на финансирането от ЕС и недопускане на двойно финансиране
	|_|
	|_|
	
	Декларация при кандидатстване
Формуляр за кандидатстване

	5. 
	Дейностите попадат в приложното поле на Рамката за държавна помощ за научни изследвания, развитие и иновации (C(2022) 7388 final /19.10.2022 г.).  
	|_|
	|_|
	
	Декларация при кандидатстване
Формуляр за кандидатстване

	6. 
	Проверка за приемливост на самооценката за спазване на принципа за „ненанасяне на значителни вреди“, представляващ хоризонтален принцип на МВУ съгласно чл. 5, пар. 2 от Регламент (ЕС) № 2021/241) 
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване




При несъответствие с някое от посочените изисквания предложението за изпълнение на инвестиция се отхвърля.




4. Критерии за допустимост на разходите

	№
	Критерии
	ДА
	НЕ 
	Н/П
	Източник за проверка

	1. 
	Разходите отговарят на общите условия за допустимост на разходите, съгласно т. 9.1. от Насоките за кандидатстване.
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване
Описание на проектното предложение

	2. 
	Разходите отговарят на изискванията по т. 9.2 от Насоките за кандидатстване
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване
Описание на проектното предложение

	3. 
	[bookmark: _GoBack]Разходите за дълготрайни материални активи, включително апаратура, инструменти и оборудване, както и допълнително оборудване за налична апаратура, и разходи за дълготрайни нематериални активи (софтуер и информационни продукти) са до 50 на сто от преките допустими разходи за проекта, изискванията по т. 9.2 от Насоките за кандидатстване
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване


	4. 
	Групите разходи по т.9.2.5 и т. 9.2.7 от Насоките за кандидатстване са до посочения размер. 
	|_|
	|_|
	
	Формуляр за кандидатстване




В случай на несъответствие (надвишаване на зададените прагове), комисията извършва корекция в бюджета













II. Критерии за техническа и финансова оценка 

КАРТА ЗА ОЦЕНКА 

Основни критерии за оценка на проектните предложения:
Критерий 1. Научна значимост – тегло на критерия 50%
Критерий 2. Въздействие - тегло на критерия 30%
Критерий 3. Качество и ефективност на изпълнението - тегло на критерия 20%

	Референтен номер на предложението:
	

	Пълно заглавие на проекта:
	

	Acronym:

	

	Име/на на оценителя/ помощник-оценител
	

	Оценка по Критерий 1
(К1)
	

	Оценка по Критерий 2 (К2)
	

	Оценка по Критерий 3 (К3)
	

	Обща оценка=
0.5*К1+0.3*К2+0.2*К3
	

	
	





Помощна скала за оценяване по всеки от критериите:  
	Точки
	Коментари

	50-46
	Предложението успешно отговаря на всички аспекти на критерия.  Ако има недостатъци, те са незначителни и малко на брой.

	45-40
	Предложението отговаря много добре на критерия, но има малък брой недостатъци.

	39-35
	Предложението отговаря добре на критерия, но са налице редица недостатъци.

	34-25
	Предложението като цяло разглежда критерия, но има значителни слабости.

	≤24
	Критерият е неадекватно разгледан, има сериозни присъщи слабости,  или не може да бъде оценен поради липсваща или непълна информация.



ВАЖНО: Проектно предложение, което получава 24 точки или по-малко за един или повече критерии не се допуска до класиране.
Общи насоки за оценяването на проектните предложения:
Важно е оценките/точките да отразяват коментарите (както силни, така и слаби страни)
Всеки оценител дава оценка за всеки критерий от 0 до 50 – цяло число, съгласно таблицата. 
Ако оценката е по-малка от 50 т., оценителят трябва да идентифицира и формулира слаба/и страна/и, поради които проектът не получава максимална оценка. 
	Обосновките трябва да бъдат:
	Обосновките НЕ трябва да съдържат:

	· Относими към предложението във вида, в който е подадено;
· Специфични за съответния критерий, отнасящи се до всеки подкритерий;
· Ясни, съдържателни и кратки;
· Отразяват силните и слабите страни
· С оценъчен характер, а не просто твърдение;
· В съответствие с присъдените точки.

	· Резюме на предложението;
· Твърде кратки, твърде обстойни, дискриминационни, некоректни твърдения;
· Твърде категорични или общи изявления;
· Допускания: ако предложението е неясно по важни аспекти, това трябва да бъде отразено в коментарите и оценките;
· Препоръки или съвети за подобряване на предложението;
· Противоречиви твърдения по отношение на силните и слабите страни (по едни и същи или различни критерии);
· Приблизително една и съща слабост или силна страна, отразена под различни критерии (без двойно наказание).


Критерий 1: Научна значимост. 

	Компонент
	Какво да се оценява

	1.1. Качество и съответствие  на изследователските и иновационните цели на проекта (степен, до която те са амбициозни и надхвърлят състоянието на техниката)
	· пълнота и задълбоченост на познаване на развитието на съответната научна област;
· яснота, обоснованост на целите; измерими и постижими ли са?
· постижим напредък на резултатите на изследването в съответната област; 
· вероятност изследването да доведе до нови открития и пробив в в съответната област;

	1.2. Обоснованост и надеждност на предложената методология 
	· ясна ли е научната основа и изследователската методология, които са предложени за постигане целите на проекта;
·  надеждност на концепциите, моделите и допусканията, които са в основата на методологията; 
· идентифицирани ли са важни методологически предизвикателства и качество на предложените мерки за справяне с тях 
· методологията на проекта отговаря ли на принципа за „ненанасяне на значителни вреди“;
· техническа надеждност на планирани системи и/или техники, базирани на изкуствен интелект, ако е приложимо; 
· степента, в която измерението на пола и други аспекти на многообразието са от значение за изследователското и иновационното съдържание на предложението; ако е приложимо.

	1.3. Управление на изследователските данни и резултати
	· прилагане на подходящи отворени научни практики и техния принос за постигне целите на проектното предложение

	1.4. Мулти- и интердисциплинарност

	· степента, в която интердисциплинарният подход е подходящ за изследването; уместност на обединяване/интегриране на експертиза и методи от различни дисциплини;

	Оценка (брой точки) 
	





Критерий 2: Въздействие. 

	Компонент
	Какво да се оценява

	2.1. Принос на проекта към научното, социално и икономическо въздействие
	· значимост на очакваните резултати; величина и важност на очакваните въздействия, напр. научно (вкл. на изследователския и иновационен потенциал на изпълняващата/ите организация/и), обществено и/или икономическо, както са посочени в предложението;
· достоверност на количествените оценки (където е приложимо) на приноса на очакваните резултати и въздействие от изпълнението на проекта;
· релевантност на нивото на технологична готовност
· въздействие на резултатите извън непосредствения обхват и продължителност на предложението

	2.2. План за управление на интелектуалната собственост
	· оценка на мерките за управление и закрила на интелектуалната собственост

	2.3. Качество на мерките заложени в  в плана за разпространение на резултатите от проекта

	· оценка на качество на мерките в плана за разпространение на резултатите, включително комуникационни дейности, за максимално увеличаване на въздействията от изпълнението на проекта и очакваните резултати;
· оценка на планирането на дейностите за комуникация и ангажиране на обществеността  (цели, основни послания, инструменти и канали) 

	Оценка (брой точки) 
	










Критерий 3: Качество и ефективност на изпълнението. 

	Компонент
	Какво да се оценява

	3.1. Качество и ефективност на работния план, оценка на рисковете и целезопасността на усилията, заложени в работните пакети
	· качество и ефективност на работния план (включително резултати и етапи) 
· целесъобразност на разпределението на ресурсите (включително човекомесеци) към работни пакети (включително времето и продължителността на различните работни пакети);
· включена ли е диаграма на Гант (задължителна) и дали е последователна и пълна по отношение на целия работен план;
· оценка на изследователските и/или административни рискове, които могат да застрашат постигането на целите, и предложените мерки за тяхното смекчаване

	3.2. Обоснованост на искания бюджет по отношение на амбициите на проектното предложение.

	· Оценете доколко планираните разходи, предвиденото за закупуване оборудване (дълготрайни материални активи, ДМА) или дълготрайни нематериални активи (ДНА) съответстват и са реалистични за постигане целите на проектното предложение.

	3.3. Капацитет на научната/ите организация/и (водеща и партньорски, ако е приложимо) за изпълнение на проектното предложение
	· качество и капацитет на участващите организации, включително инфраструктура, логистика, съоръжения за изпълнението на проекта;
· оценете експертизата на научните екипи от гледна точка на разпределението на работните задачи и функции, условията за интегриране и надграждане на експертизата и опита на научните екипи (при изпълнение в партньорство).

	Оценка (брой точки) 
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